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Resumen

La presente investigacion se enfocd sobre la responsabilidad penal de los menores de edad en el
Ecuador desde una perspectiva interdisciplinaria, misma que abordd un tema de gran relevancia en
el contexto actual, donde la justicia juvenil se convierte en un foco de atencion. Esta exploracion
se centro en la capacidad de los menores para responder penalmente, integrando el derecho, la
medicinay las ciencias sociales, ya que es importante para el mundo enfocarse en la justicia juvenil
y al mismo tiempo aumentar precisar el interés en la responsabilidad penal. Este articulo, de
caracter analitico y reflexivo se encargd de las distintas teorias que, sefialan la idea sobre que la
edad de imputabilidad debe considerarse desde el marco legal, desarrollo psicoldgico y social de
los adolescentes. La metodologia utilizada fue a través del cualitativo, sustentado en métodos
descriptivos que respaldaron los hallazgos de esta investigacion. Se concluyd que la presente
investigacion abogd por una revision de la legislacion ecuatoriana sobre responsabilidad penal de
menores, determinando que se elimine una edad especifica para la inimputabilidad, a fin de reflejar
una comprension mas integral y fundamentada del desarrollo juvenil.

Palabras clave: Codna; inimputabilidad; interdisciplinario; menores; responsabilidad penal.



Abstract

This research focused on the criminal responsibility of minors in Ecuador from an interdisciplinary
perspective, which addressed a topic of great relevance in the current context, where juvenile
justice becomes a focus of attention. This exploration focused on the capacity of juveniles to
respond criminally, integrating law, medicine and social sciences, as it is important for the world
to focus on juvenile justice and at the same time increase precise interest in criminal responsibility.
This article, of an analytical and reflective nature, was in charge of the different theories that point
out the idea that the age of imputability should be considered from the legal framework,
psychological and social development of adolescents. The methodology used was qualitative,
supported by descriptive methods that supported the findings of this research. It was concluded
that the present investigation advocated for a review of the Ecuadorian legislation on criminal
responsibility of minors, determining that a specific age for non-imputability be eliminated, in
order to reflect a more comprehensive and informed understanding of youth development.

Keywords: Codna; non-imputability; interdisciplinary; minors; criminal liability.



Introduccion

El Estado Ecuatoriano reconoce a los menores como inimputables, es decir, no pueden
responder penalmente ante un acto tipico y antijuridico segun lo que establece el Caodigo
Orgénico Integral Penal (COIP), sino que deben ser regulados por el Codigo Orgénico de la
Nifies y Adolescencia (CONA), que se basa en medidas socioeducativas en lugar de sanciones
penales.

La responsabilidad penal de los menores en el Ecuador es un tema controvertido aqui y en
cualquier parte del mundo donde se consagre un Estado de Derechos, por esta razon requiere de
un andlisis profundo. Es un hecho que el marco legal actual reconoce la inimputabilidad a los
menores, pero dicho hecho refleja dudas respecto a su capacidad y conocimiento al momento de
ser juzgados luego de cometer un delito; por ejemplo, las legislaciones reconocen el derecho al
voto para jovenes a partir de los 16 afios, sin embargo, no reconoce a los menores de esta misma
edad la capacidad para responder penalmente.

Esto indica una contradiccion, ya que las legislaciones consideran que los adolescentes
tienen la capacidad suficiente para tomar una decision tan relevante sobre su futuro y no para
reconocer sus actos delictivos. Por eso, la neurociencia, la psicologia del desarrollo y la
psiquiatria infantil, contienen informacién importante para entender la capacidad de
discernimiento y responsabilidad, tomando en cuenta elementos como la madurez cerebral,
trastorno mental y contexto social en la que se desarrollan los menores.

Al mismo tiempo, la situacion en Ecuador hoy por hoy, demuestra una preocupacion
constante respecto a la responsabilidad penal de los menores, debido al aumento de la
delincuencia juvenil, la vulnerabilidad y la falta de oportunidades. Pues estos son los desafios que
enfrenta la sociedad y conlleva a analizar este problema con suma urgencia y reflexionando desde

un enfoque interdisciplinario.



Como resultado, la ciudadania en general esta en una busqueda de respuestas que resulten
efectivas para prevenir el cometimiento de delitos y la reincidencia en los jovenes infractores. Es
por ello que, dicha investigacion quiere contribuir a extender la idea y la vision sobre la
responsabilidad penal de los menores en Ecuador en relacion con el contexto social, cientifico y
legal.

De modo que, en el ambito juridico, la responsabilidad penal de los menores de edad es
un tema de constante debate, por la transformacion y evolucion del comportamiento humano,
fundamentalmente en la etapa del desarrollo de la nifiez y adolescencia, por este motivo se realiza
la siguiente interrogante: ¢ Cual es la edad en la que un menor deberia ser considerado capaz de
responder penalmente?

El objetivo de esta investigacion es analizar desde una perspectiva interdisciplinaria la
edad en que un menor seria capaz de responder penalmente, considerando tanto el derecho, como
la medicina y las ciencias sociales. Y, para llegar a este objetivo general se establecieron los
objetivos especificos: Examinar la literatura cientifica y las investigaciones empiricas sobre los
factores bioldgicos, psicoldgicos y sociales que influyen en la capacidad de los menores;
investigar los fundamentos teéricos que justifican la responsabilidad penal de nifios y
adolescentes infractores; y, comparar los sistemas legales y las politicas de responsabilidad penal
de los menores en Ecuador, Colombia, Pert y Chile.

Metodologia

El presente articulo cientifico de reflexion se llevo a cabo mediante la elaboracion tedrica,
interpretaciones criticas y conceptualizaciones relacionadas con la capacidad de los menores de
edad para responder penalmente frente a la realidad juridica del Estado ecuatoriano. Es asi, que la
presente investigacion se fundamento en una metodologia de enfoque cualitativo de tipo

descriptivo-analitico, con una direccién interdisciplinaria que integra perspectivas del derecho y



las ciencias sociales, para la comprension de la responsabilidad penal de los menores de edad
considerando los diferentes factores que intervienen.

Se llevo a cabo la metodologia doctrinal, importante para esta investigacion, ya que
facilito un analisis exhaustivo del marco legal y doctrinal relacionado con la responsabilidad
penal de los menores en Ecuador, contemplando elementos bioldgicos, psicoldgicos y sociales.
Por tanto, esta metodologia integro la seleccion de fuentes doctrinales como obras de juristas
ecuatorianos y extranjeros que han atendido esta temética. Asimismo, el método historico-
juridico permitio investigar la evolucion de la inteligencia y madurez mental de los menores de
edad, aplicando el método de saturacion para la busqueda de esta informacion.

Ademas, se usaron las técnicas de recoleccion de datos, como el analisis de documentos
que incluyd la revision de textos juridicos, doctrinales, cientificos y periodisticos adecuados. De
igual forma se trabajé con un derecho comparado en el contexto de la responsabilidad penal de
los menores en Ecuador, Colombia, Pert y Chile, donde se identificaron las diferencias y
similitudes en las legislaciones de estos paises, enfocado en la imputabilidad, los tipos de
sanciones aplicables, rehabilitacién y reintegracion social de los menores infractores.

Fundamentos tedricos
Los factores bioldgicos, psicoldgicos y sociales que influyen en la capacidad del menos

Estudios neurocientificos han demostrado que el cerebro de los menores sigue
desarroll&ndose momento tras momento, especialmente en las areas que controlan la toma de
decisiones, impulsos y emociones, por ende, esto dificulta a los menores de entender la naturaleza
ilicita de sus acciones y las repercusiones que estas conllevan. (Bonilla Ovallos & Tobon Ospino,
2020, p. 193)

Por tal motivo, la madurez cognitiva es la capacidad de un individuo para entender

informacién, reflexionar sobre sus acciones y anticipar las consecuencias. (Owens, Winters, &



Winters, 2021, pp. 225 - 324). Asi, los estudios en neurociencia han sefialado que los
adolescentes en todo momento podrian o no ser capaces de comprender la ilegalidad de sus actos,
dependiendo si han alcanzado la madurez o se encuentran careciendo de la suficiente madurez
emocional y cognitiva para actuar de manera responsable. Y esto se manifiesta particularmente
en el contexto de la delincuencia juvenil, donde la impulsividad y la basqueda de recompensa
inmediata son comunes.

Diversos estudios psicoldgicos han identificado que la madurez cognitiva, incluyendo el
razonamiento moral, el juicio critico y la capacidad de planificacion, se desarrolla sucesivamente
a lo largo de la infancia y la adolescencia. La evaluacion de la madurez cognitiva de un menor
debe ser individualizada, tomando en cuenta su edad, desarrollo cerebral, contexto social y
cultural, y otros factores relevantes. (Forster & Ldpez, 2022, p. 339)

La genética y la neurobiologia juegan un papel importante en el desarrollo cerebral y
cognitivo de los individuos. Factores ambientales como la pobreza, la violencia, el abuso de
sustancias y la falta de acceso a educacion y atencion médica pueden afectar negativamente el
desarrollo cerebral y cognitivo de los menores. (Santa Cruz & D'Angelo, 2020, p. 57)

La evolucién de la inteligencia y madurez mental de los menores de edad

La inteligencia y la madurez mental de los menores de edad han sido objeto de gran
interés para cientificos y educadores. A lo largo del tiempo, ha habido un aumento en el
desarrollo de inteligencia en los nifios, lo que ha llevado a la pregunta si los nifios de hoy en dia
son mas inteligentes que las generaciones anteriores. Donde (Duyme, Dumaret, & Tomkiewicz,
1999, pp. 8790 - 8794), han demostrado que en el siglo XX ha existido un aumento constante en
el conocimiento intelectual ClI. de los nifios, tanto asi que el efecto Flynn aparecio en diferentes

paises como Australia, noruega y Alemania. No obstante, las teorias que sostienen un aumento
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de la inteligencia de los nifios, no es del todo clara. Pero, superficialmente se plantean ciertas
ideas como:

e Mejor nutricion: una mejor alimentacion y salud infantil podrian llegar a mejorar el
desarrollo cerebral.

e Mayor complejidad del entorno social: Los nifios de hoy en dia estan expuestos a una
cantidad de informacion y estimulos, que por diversas razones las generaciones anteriores
no tuvieron, lo que podria estimular el desarrollo cognitivo.

e Seleccion natural: Las uniones entre los seres humanos fue mas selectiva y provocaron
mejores genes y se aumenta la inteligencia.

e Mejor educacion: La educacion moderna es efectiva en el desarrollo de las habilidades
cognitivas de los nifios.

También algunas investigaciones indican que los nifios de hoy en dia pueden madurar
emocionalmente a una edad méas temprana que en el pasado, esto se da por la mayor exposicion a
la informacion, presion social para tener éxito y disminucion de los roles de género tradicionales.
(Williams, 2013, pp. 753 - 764)

Por otra parte, hay quienes consideran que, si bien la inteligencia y la cognicién pueden
aumentar con el tiempo, la madurez emocional no necesariamente sigue la misma trayectoria. Sin
embargo, otros autores comparan y resalta la madurez mental y emocional de los nifios de ahora,
con los nifios del pasado. Por esta razon, se sugiere hacer un estudio individualizado para cada
sujeto.

No obstante, la doctrina del menor maduro, que reconoce la capacidad de algunos
adolescentes para tomar decisiones maduras en contextos especificos, ha sido objeto de debate y

criticas. Algunos autores, como Cherry (2013) y Partridge (2013), argumentan que, existe un
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déficit del cortex prefrontal y al ser incompleto el desarrollo, se limita la capacidad de un
adolescente para tomar decisiones responsables.

Sin embargo, la doctrina no pretende interponerse y asumir la madurez de todos los
adolescentes y equipararla a la de los adultos, no existe el deseo de afirmar que puedan tomar
decisiones con alto valor. En concreto, se centra en la capacidad individual para tomar decisiones
informadas y responsables en un contexto determinado.

En ese contraste, aparecen organizaciones como la Academia Americana de Pediatria
(1995) misma que respalda que, a partir de los 14 afios, los adolescentes ya cuentan con la
capacidad de decision y se desarrolla similar a la de un adulto, siempre y cuando exista un
contexto con informacion suficiente y completo. Incluso se considera que, a partir de los 9 afios,
podria ser caracteristico que los nifios ya participen en decisiones que afectan su presente y
futuro, expresando sus opiniones y preferencias. De esta manera, vemos un enfoque alternativo
que promueve la participacion activa de los nifios y adolescentes fomentando autonomia.

Por tanto, la doctrina del menor maduro y la perspectiva de la capacidad de decision
exponen ideas que podrian ser enfoques complementarios, concretos y suficientes para
comprender el desarrollo de la madurez en esta etapa. Si bien es importante considerar las
limitaciones del desarrollo cerebral, también es crucial reconocer el potencial de los adolescentes
para tomar decisiones informadas y participar activamente en su propio desarrollo. Un enfoque
equilibrado que reconozca la individualidad y promueva la participacion activa de los
adolescentes es fundamental para abordar la complejidad de la madurez en la adolescencia.

La responsabilidad penal de nifios y adolescentes a partir de los fundamentos teérico

Bueno Arus (2006), indica que:

La responsabilidad penal es una consecuencia de la imputabilidad penal, una teoria de la

responsabilidad penal sin imputabilidad no seria coherente en un ordenamiento garantista
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como pretende ser el Sistema de Justicia Penal de Menores, pues se estaria atribuyendo

una responsabilidad a quien previamente se ha considerado como incapaz de asumirla o

no tiene la capacidad de entender el ilicito o actuar de otro modo. (p. 268)

La responsabilidad penal es una obligacion legal que tiene una persona para responder
ante la justicia cuando aquella ha incurrido en un delito, es decir, la persona debe responder por
sus actos y asumir las consecuencias juridicas que acarrean dicha accion reconocida como delito
o infraccién. Para ello, deben considerarse condiciones como la individualizacién, conocimiento,
voluntad e imputabilidad.

Diversos autores como (Olivares Contreras & Fuentes Lépez, 2021, pp. 183-215), hacen
referencia a la definicion de la responsabilidad penal, trayéndose a colacién enfoques tales como:

e Enfoque retributivo: La responsabilidad penal tradicional se basa en la idea de
retribucién, buscando castigar al infractor en proporcion a la gravedad del delito
cometido.

e Enfoque de prevencién: Teorias mas modernas enfatizan la prevencién, buscando disuadir
al infractor de cometer nuevos delitos y proteger a la sociedad.

e Enfoque de rehabilitacion: El enfoque de rehabilitacion busca reinsertar al infractor en la
sociedad como un miembro productivo y respetuoso de la ley.

Desde este argumento, los autores Bravo Rivadeneira, Villegas Loor, & Villacreses
Palomeque (2024), cita a Avila-Urdaneta indicando que:

La doctrina ha denominado a las penas no privativas de libertad como cualquier

consecuencia juridica de naturaleza penal distinta a la prision, utilizandolas a partir de su
naturaleza de medidas alternativas o sustitutivas a la privacion de libertad con el objeto de

que se adecuen a los fines de rehabilitacidn y reinsercion social, donde las sanciones
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alternativas a las penas de privacion de la libertad son para alcanzar una verdadera

rehabilitacién social. (p. 142)

Por el contrario, en estos momentos se puede sustentar la responsabilidad penal en casos
que involucren a menores infractores y asumirles el pleno conocimiento, la conciencia y la
voluntad, aplicando un andlisis cientifico e interdisciplinario, integrando la maduracion mental, la
evolucidn psicoldgica, y contemplando los aportes de la ciencia médica y estudios comparados.

Esto se convierte en una necesidad, que requiere un analisis profundo cuyos objetivos
consideren diversos factores, como la gravedad del delito, el grado de madurez del menor al
momento de infringir las leyes, las circunstancias especificas del caso y las alternativas a la
sancion penal. En definitiva, es urgente reconocer que, determinar la responsabilidad penal de
menores debe ser un proceso unilateral, complejo y multifacético, basado en evidencia cientifica
y un enfoque interdisciplinario, que garantice la justicia y la proteccion de los derechos tanto de
los nifios y adolescentes como de las victimas. (Cardenas Yéanez, 2021, pp. 1-14)

Evidentemente, la edad que se considera a un menor responsable penalmente es distinta
segun las leyes de cada pais, pero, es preciso considerar la capacidad de menor al momento de
cometer el acto ilicito y de reconocer las consecuencias de sus acciones. (Bermldez Tapia, 2022,
p. 36)

El articulo 38 del Cddigo Organico Integral Penal indica que las personas menores de 18
afios que presentan problemas con la ley penal, seran reguladas por el Cédigo Organico de Nifiez
y Adolescencia. (Asamblea Nacional, 2021)

La responsabilidad penal desde el punto de vista de la neurociencia y sus factores
El autor Feijoo Sanchez (2011) menciona que:
Desde un punto de vista interno al Derecho Penal, ciertos neurocientificos que han

querido salirse de sus temas de estudio y participar en el debate sobre las bases de la
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responsabilidad penal, ofrecen un apoyo cientifico al punto de partida de las actuales

teorias preventivas de la culpabilidad: Nunca hemos castigado a un sujeto porque no

pudiera actuar de otro modo, sino mas bien porque la sociedad no podia actuar de otro
modo. No se trata incluso s6lo de que en el caso concreto sea imposible constatar si el
sujeto pudo actuar de otro modo, sino de que los seres humanos nunca pueden actuar en
un determinado momento de otro modo a como actlan, es decir, no existen alternativas de

actuacion que se puedan elegir voluntariamente. (p. 17)

La responsabilidad penal de los menores infractores en Ecuador como se ha mencionado
es un tema dificil que involucra factores bioldgicos, psicoldgicos y sociales; es decir, la
perspectiva interdisciplinaria involucra madurez cognitiva y la influencia que sufre la capacidad y
la conciencia de un menor por distintos factores. Dichas razones hacen de dificil acuerdo y
conciliacidn las diversas posturas sobre este tema.

Globalmente, el desarrollo cerebral en los afios recientes discierne la capacidad vy,
constantemente el cerebro va madurando ya sea en areas de autocontrol, impulsos y emociones.
La legislacion ecuatoriana, por medio del Cadigo Organico de la Nifiez y Adolescencia (CONA),
reconoce la inimputabilidad de los menores de 18 afios, sefialando que, los adolescentes no deben
ser juzgados por jueces penales ordinarios, sino por jueces especiales y que deben ser
sancionados con medidas socioeducativas, priorizando su rehabilitacion. (Carrasco Otérola ,
Parra Perez , & Pereira Alfaro, 2021, pp. 24 - 62).

Sin embargo, no se debe dejar de resaltar que, los factores sociales tienen un papel
crucial en la conducta delictiva de un menor de edad. El entorno socioeconémico en el que viven
y se desarrollan; la falta de atencion; apoyo vy carifio; la pobreza; el mal ejemplo; repetir patrones
y la exposicion a la violencia se convierten en una puerta al mundo de las actividades delictivas.

Y, se debe poner suma atencidn a las causas subyacentes de esta problematica.
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Como el cerebro experimenta cambios importantes en areas que involucren control
cognitivo, regulacion de emociones y toma de decisiones, la capacidad se ve influenciada para
determinar si los menores comprenden la legalidad de sus actos, considerando que el desarrollo
cerebral es un proceso gradual. (Pefia Jumpa, Chang Kcomt, & Barletta, 2022, pp. 159 - 165)

Y, aunque el enfoque del CONA se centra en medidas socioeducativas, actualmente se
cuestiona su efectividad en la rehabilitacion y reintegracion social de los menores infractores. Por
ende, se ha reflexionado sobre cual debe ser la edad minima de responsabilidad penal mas acorde
con el desarrollo cognitivo de los adolescentes. Pero, es importante no olvidar que se requiere un
abordaje interdisciplinario ya que, solo a través de un enfoque integral se consolidara el marco
legal con un acuerdo unanime sobre cual seria la edad en dichos casos de menores infractores.
La politica criminal

Lopez-Torres (2023), indica que “la politica criminal es un concepto que integra las
acciones para enfrentar el crimen” (p. 927). Es decir, la manera de encargarse de prevenir y
controlar el cometimiento de delitos y la reincidencia mediante politicas que se articulan junto a
las ramas del derecho y las ciencias de la criminologia, sociologia y psicologia.

Desde enfoques punitivistas hasta modelos mas rehabilitadores, esta evolucion refleja las
transformaciones en la percepcion del delito y la delincuencia. Por ejemplo, la influencia de
teorias socioldgicas y psicolégicas ha llevado a una mayor atencion en las causas del delito y en
la necesidad de programas de prevencion y rehabilitacion. (Huertas Diaz , 2023, pp. 32 - 34)

Ecuador cuenta con una Constitucidn garantista que promueve y protege los derechos. A
nivel legal, se han dado reformas en el Cdodigo Organico Integral Penal (COIP) y otras normas
sustantivas y procesales. Algunos de los cambios mas relevantes incluyen:

e Adopcion de un sistema penal acusatorio
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e Fortalecimiento de las garantias procesales
e Ampliacién de medidas alternativas al encarcelamiento
e Creacion de nuevos tipos penales
Responsabilidad penal de los menores en Ecuador, Colombia, Pera y Chile
Ecuador: El articulo 305 del CONA (2023), establece la inimputabilidad de los menores
de 18 afios, lo que significa que no pueden ser juzgados bajo el sistema penal ordinario. Y en
lugar de sanciones penales, se sancionaran con medidas socioeducativas que se encuentran
descritas en el articulo 319 del mismo texto legal. EI mismo documento legal también enfatiza la
separacion de adolescentes infractores de adultos durante su detencion, segun el articulo 322.
Esto con la intencion de garantizar un ambiente adecuado para su integridad. En ese sentido el
articulo 379 sefiala las medidas como el internamiento domiciliario o institucional, dependiendo
de la gravedad del delito.
De modo que, para resaltar los derechos humanos y garantizar la dignidad de los menores,
encontramos los principios rectores del sistema de justicia penal juvenil ecuatoriano:
e Primacia del interés superior del nifio: Toda decision debe ser tomada considerando lo
que es mejor para el nifio.
e Legalidad: Un menor de edad sera detenido cumpliendo expresamente la ley.
e lgualdad: Los menores de edad tienen derecho a un proceso justo y equitativo, no seras
sometidos a discriminacion alguna.
e No discriminacién: Los menores de edad no pueden ser discriminados por ninguna
razon, incluyendo su raza, género, origen social o condicién econémica. (Camacho

Vargas, 2020, pp. 1 - 12)
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La Constitucion de la Republica del Ecuador establece en su articulo 44 que el Estado
ecuatoriano reconoce y garantiza los derechos de los nifios, nifias y adolescentes, incluyendo el
derecho a la vida, a la salud, a la educacion, a la libertad de expresion, a la participaciony a la
proteccion integral.

Por otro lado, la Corte Constitucional de Ecuador ha emitido varias sentencias que
abordan el tema en cuestion. Por ejemplo, la sentencia No. 11-18-CN/18 de 2018, sefial6 que la
inimputabilidad de los menores de edad es una garantia constitucional que tiene como objetivo
proteger a los nifios, nifias y adolescentes de las consecuencias penales de sus actos, y se debe
reconocer su condicion de sujetos en desarrollo y su vulnerabilidad en todo momento.

De igual manera, la sentencia No. 12-19-CN/19 de 2019, la Corte establecio6 que las
medidas socioeducativas deben tener un carécter educativo y reparador, y deben estar orientadas
a la resocializacion del adolescente infractor o victima de violencia. No deben tener un caracter
punitivo o de privacion de libertad, salvo en casos excepcionales.

Colombia: La responsabilidad penal de los menores esta regida por el Cédigo de la
Infancia y la Adolescencia (2006). El Articulo 34 establece que la edad minima de imputabilidad
es a partir de los 14 afios. Sin embargo, se contempla que, si un menor demuestra tener suficiente
madurez psicoldgica para entender la ilicitud del acto y actuar en consecuencia, puede ser
considerado imputable. Las sanciones para los menores inimputables son también de caracter
socioeducativo, enfocandose en su reeducacion y reinsercion social. Las medidas pueden incluir
amonestaciones, orientacién familiar, reparacion del dafio, prestacién de servicios a la comunidad
e internamiento en centros de reeducacion.

Pera: La responsabilidad penal de los menores se rige por el Decreto Legislativo N°
27337 (2023), que establece que la edad minima de imputabilidad es a partir de los 16 afios. Esto

quiere decir que, los adolescentes entre 16 y 18 afios si pueden ser considerados responsables
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penalmente, siempre y cuando se demuestre que poseian la madurez psicosocial necesaria para
comprender la ilicitud de sus actos al momento de cometerlos. Este enfoque se basa en la idea de
que, a esta edad, los jovenes son capaces de discernir entre lo correcto y lo incorrecto, lo que
justifica su inclusion en el sistema penal.

Chile: En la Ley N° 20.084 (2023), indica que los adolescentes entre 14 y 18 afios son
responsables penalmente por los delitos que cometan, salvo excepciones sefialadas en la ley. Esta
ley reconoce la madurez suficiente de los adolescentes para comprender la ilicitud de sus actos, y
obviamente otorga garantias procesales justas y necesarias. Por otro lado, las sanciones para
menores inimputables son de caracter socioeducativo y tienen la necesidad de buscar la
reeducacion, reinsercion | y rehabilitacion. Las cuales pueden incluir orientacion familiar,
reparacion del dafio, prestacion de servicios a la comunidad, entre otras.

Comparacion

Los paises analizados comparten una idea especifica: la rehabilitacion del menor
infractor, preponderando las medidas socioeducativas que las sanciones penales. No obstante,
existen distintas restricciones dependiendo del grado de gravedad. Esto sucede porque cada pais
tiene una necesidad distinta de acuerdo a su contexto social y cultural. Por ejemplo, Ecuador
recién esta viviendo en los Gltimos afios un alto indice de violencia y delitos. Colombia, por otro
lado, siempre ha vivido con conflictos internos armados, 1o que sugiere que este pais siempre
tenga un sistema mas consolidado en cuanto a la responsabilidad penal.

Sin embargo, a pesar de todos los esfuerzos, estos paises enfrentan desafios en la
implementacidn efectiva de sus sistemas de justicia juvenil, que demuestran la necesidad de
recursos adecuados, reforzar la formacion del personal y correcta aplicacion de programas de
rehabilitacion que sean efectivos. Pero no hay que dejar de mencionar que, la corrupcion del

sistema de justicia podria impedir cualquier avance y esfuerzo.



19

La responsabilidad penal de los menores de edad en Ecuador, Colombia, Chile y Peru
presenta diferencias pequefias pero significativas en sus enfoques normativos. Ecuador establece
la inimputabilidad hasta los 18 afios y establece medidas socioeducativas, mientras que Colombia
y Chile permiten la imputabilidad desde los 14 afios, resaltando que en Colombia se debe
demostrar la madurez psicoldgica del menor y en Chile las sanciones pueden ser privativas 0 no
privativas de libertad. Para terminar, Per( se sitda en un punto intermedio la responsabilidad
penal a partir de los 16 afios, pero también enfocandose en medidas rehabilitadoras.

En conclusién, todos los paises priorizan el interés superior del menor, consagrando los
derechos humanos fundamentales y respetando los tratados internacionales. Ecuador, Colombia,
Chile y Perl destacan las medidas socioeducativas para asegurarse de la reintegracion a la
sociedad del menor, reflejando que, se basan en la idea de la rehabilitacion del menor infractor.

Anélisis de resultados y discusion

A la luz de los avances en la neurociencia, se amplia un debate sobre la responsabilidad
penal de los menores en Ecuador. Dichos avances plantean que, la capacidad cognitiva y
emocional puede ser suficientes para que, los infractores comprendan la ilicitud de sus actos.
Apartandose del concepto tradicional sobre que, un menor de edad no es suficientemente maduro
para ser capaz de responder por sus actos y consecuencias.

Esto conlleva a que, se reflexione sobre la culpabilidad y su relacion con la imputabilidad,
factores que son los indicadores para determinar la responsabilidad de un menor de edad. Pues, la
relacién de la culpabilidad con la imputabilidad indica que, la capacidad de una persona para ser
consciente de la antijuricidad de su conducta se adecua a esa conciencia. Por esta razén, la
legislacién ecuatoriana sefiala que, los menores de edad no son sujetos maduros que logran

entender la complejidad de las consecuencias de sus actos.
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Pero, como hemos visto, la idea tradicional ha sido cuestionada. En ese fundamento se
expone que la imputabilidad implica dos elementos clave: conciencia y voluntad. La primera que
hace referencia a la capacidad de reconocer la naturaleza legal de un acto y la segunda, que tiene
que ver con la comprensidn e inteligencia con la que se actua.

En este debate también se expone que, segun los estudios en neurociencia y psicologia del
desarrollo indican que el cerebro humano, especialmente la corteza prefrontal, la cual es crucial
para la toma de decisiones y el control de impulsos, en toda la adolescencia continlia
desarrollandose. Defendiendo que, los menores de edad no contienen la capacidad y madurez
necesaria, apoyando la teoria de la inimputabilidad.

No obstante, investigaciones contemporaneas implementan que, aunque el cerebro sigue
madurando, muchos adolescentes a partir de los 14 afios poseen una comprension critica y precisa
de sus acciones. Y se plantea un dilema: si un adolescente tiene la capacidad cognitiva para
entender su conducta delictiva, ¢deberia ser considerado responsable penalmente ante el sistema
judicial?

Asi pues, la neurociencia indica cdmo estan conformadas las conductas de los
adolescentes y si pueden entender conceptos basicos de bien y mal, al mismo tiempo con las
implicaciones legales de sus actos. Y, es sumamente importante reconocer que la evolucion del
desarrollo humano es fundamental para entender la responsabilidad penal de los menores.

Estudiando la teoria del desarrollo cognitivo de Piaget y las investigaciones
contemporaneas en neurociencia muestran que los adolescentes estan en una etapa de transicion
donde su capacidad de razonamiento abstracto y control de impulsos esta en proceso de
maduracion. Esto implica que, aunque pueden entender conceptos basicos de bien y mal, su
capacidad para evaluar las consecuencias totales de sus acciones y actuar responsablemente sigue

estando limitada por algin factor.
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Por este motivo, en Ecuador la legislacion que regula las conductas delictivas de los
menores no se basa en el derecho penal tradicional; y busca implementar medidas
socioeducativas disefiadas para reinsertar a los adolescentes infractores en la sociedad y fomentar
su desarrollo personal, basadas en la proteccion de los menores de edad.

De esta manera, el analisis interdisciplinario sobre la responsabilidad penal de los
menores en Ecuador revela una compleja interaccion entre factores psicoldgicos, sociales y
legales, reflexionando sobre la necesidad de que la legislacion actual establezca la
inimputabilidad mucho antes que, a los 18 afios, dejando de ser una perspectiva ética que prioriza
el bienestar del menor.

Sin embargo, para este cambio es fundamental considerar las evidencias neurocientificas
que sugieren que muchos adolescentes poseen una capacidad suficiente para ser considerados
responsables penalmente, mientras que otros no.

De acuerdo a la investigacion realizada se resalta que, pese a los esfuerzos de las normas
de priorizar sobre el interés superior del nifio, estamos en una época donde se debe dejar de lado
la idea que su desarrollo es inmaduro y, las evidencias neurocientificas indican que muchos
adolescentes poseen una capacidad suficiente para comprender sus actos.

Conclusiones

Al concluir esta exhaustiva investigacion de tipo reflexiva sobre la responsabilidad penal
de los menores de edad en Ecuador desde una perspectiva interdisciplinaria, se ha evidenciado
que sigue prevaleciendo la idea tradicional que un menor de edad es inimputable pues, lo
proceden los derechos humanos fundamentales y el principio del interés superior del nifio. Por
consiguiente, ningn menor de 18 afios puede responder penalmente como un adulto, tal como

establece el Cadigo Organico Integral Penal.
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Por ello, se encuentra vigente el Codigo Orgéanico de la Nifiez y Adolescencia, al que se
encuentran sujetos los menores infractores y cuyo objetivo es ser un sistema especializado de
justicia juvenil que aplica medidas socioeducativas, haciendo énfasis en la division y separacion
del sistema de justicia ordinaria aplicable a adultos.

Sin embargo, al revisar la literatura cientifica se observa una diversidad de opiniones. Por
un lado, estudios que respaldan que, los menores de edad son seres incapaces, que su desarrollo
cerebral esta en constante desarrollo en la adolescencia, por lo tanto, existe un déficit de madurez
pues su sentido de decision se encuentra influencia por cambios psicolégicos y emocionales. Por
otro lado, se resaltan las ideas innovadoras que, argumentan que es posible que un menor de edad
posea la capacidad cognitiva suficiente para comprender la ilicitud de sus acciones, resaltando
que, el entorno cerebral y fisico actual contribuye a su maduracion cerebral y a la capacidad para
tomar decisiones conscientes.

Pero, esto implicaria reflexionar sobre la necesidad urgente de replantear el concepto de
inimputabilidad, el cual deberia ser adaptado a las realidades del desarrollo mental y emocional
actual del menor infractor. No obstante, esta investigacion no quiere concluir planteando cambios
y reformas, solo tiene la intencion de reflexionar si en la actualidad esta correcta la edad en la que
un menor debe ser considerado capaz de responder penalmente; invitar a la reflexion que, la
alimentacion en la actualidad contribuye mas y mejor al desarrollo de un menor que hace 50
afios, que los avances tecnologicos, el contexto sociocultural y econémico actual influye demas
en la capacidad, conciencia e inteligencia de un menor actual que a lo que pudo influir hace 50
afios atras.

Porque, en definitiva, las penas tradicionales para los menores infractores carecen del
caracter punitivo necesario para reducir los indices de delincuencia en el estado actual al que

estamos atravesando; por el contrario, su implementacion ha contribuido al aumento del delito
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juvenil, donde los menores son usados y reclutados para el trabajo sucio. Pero ain no es
momento hablar sobre aquello ya que referirse a sanciones percibidas como castigos podria
socavar el objetivo rehabilitador del sistema que reconoce el Estado ecuatoriano.

Pero personalmente, los jovenes actuales son mas inteligentes y maduros en comparacion
con generaciones anteriores debido a las influencias sociales, culturales y familiares
contemporaneas. Por lo tanto, es fundamental reconocer esta evolucion en el desarrollo juvenil y
ajustar las politicas penales para reflejar adecuadamente las capacidades cognitivas y

emocionales de los adolescentes en el contexto actual.
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