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INTRODUCCION

Un Estado que se proclama como garantista de Derechos y justicia social prevé
de mecanismos tendientes a la proteccion de derechos fundamentales con
caracteristicas de eficacia, para hacer cumplir estas garantias crea procesos y designa
constitucionalmente a un profesional del derecho en calidad de Juez para que los

reconozca y repare en caso de que se vulneren.

Es importante nuestro andlisis dado a que, en el mismo, se evidencia la
vulneracion de derechos constituciones tales como: la libertad ambulatoria en el
mandato constitucional al inadmitirse la accion de Habeas Corpus declarandose la
falta de competencia de un Juzgador sin que se cumpla lo establecido en el articulo 7

de la LOGJCC.

El Juez constitucional, que actualmente es cualquier operador de justicia
independientemente de la materia en que ejerza sus funciones, es el llamado a dar
proteccion eficiente y eficaz a los derechos fundamentales que reconoce la Carta

Politica y los instrumentos internaciones,

Es de suponerse que con la facultad y potestad que otorga la Norma Suprema a
los Jueces, éstos poseen conocimientos basicos de las garantias constitucionales y el
procedimiento de éstas, proceso en el que debe aplicar en primer lugar los mandatos
de la Constitucion y las reglas procesales de la Ley Organica de Garantias

Jurisdiccionales y Control Constitucional.



La ley antes mencionada (en adelante LOGJCC) contiene las reglas comunes a
todos los procesos en sede constitucional, reglas que han de aplicarse tal como
manifiesta dicho cuerpo procesal desde el momento en que llegue a conocimiento de

cualquier Juez una accion de garantias jurisdiccionales.

Como en todos los procesos, la competencia es comun a todos los procesos, el
proceso constitucional no es la excepcion, y estas garantias por ser de inmediata
aplicacién y solucién contiene normas especificas respecto del manejo y declaratoria

de la competencia, ello plasmado en el Art. 7 especificamente.

Los jueces constitucionales cuando conocen una accién de habeas corpus,
deben verificar si tienen competencia para conocer la accion que ante ellos se propone,
y en caso de no tener competencia, el Art. 7 de la LOGJCC sefiala cuando y en qué

providencia debe declararla.

En este sentido, en el presente caso se expone de forma cimentada si en el caso
constitucional No. 07331-2013-0126 de accion de Habeas Corpus se vulneraron
derechos y mandatos constitucionales,referentes a la abstencion por falta de

competencia que hace el Juez.

Para fundamentar lo anterior se hace el analisis pormenorizado del caso, los
derechos que protege la accién de Habeas Corpus, el tramite de la accion, y qué
derechos se vulneran por la incorrecta aplicacion de una regla procesal, ello apoyados

en la doctrina y jurisprudencia respectiva.



MARCO TEORICO

1.1.El derecho procesal constitucional

Parafraseando a Gozaini(2011)de modo objetivo expresa que este derecho es
una ciencia nueva y dice: “El derecho procesal constitucional, como ciencia nueva
puede explicarse partiendo de la relacion existente entre el Proceso y la Constitucion,
ocupandose especificamente de las garantias judiciales insertadas en las

Constituciones conjuntamente de los procesos constitucionales”(pag. 3).

De esta primera la definicion consideramos no es exacta, pues si bien es cierto,
el derecho procesal en materia constitucional si abarca lo manifestado por el autor, no
es menos cierto que en este &mbito también se abarca a los principios y presupuestos

del debido proceso que asimismo es una garantia constitucional.

Para el profesor Franklin Centeno (2015)*

El derecho procesal constitucional, tiene como propdsito el analisis de las
instituciones procesales, o sea de las garantias judiciales que se encuentran
incorporadas en el ordenamiento constitucional promulgado por cada uno de los
Estados, ademas de ello se ocupa de regular los procesos constitucionales asi como los
principios y presupuestos que deben ser aplicados en todo proceso con la finalidad de

resolver la controversia entre las partes(pag. 9).

! Centeno, F. (2015). La Accién de proteccién como garantia jurisdiccional y su no resualidad
y aplicacidn discriminada. Tesis Maestria: UCSG.



Segun lo anotado, por medio del derecho procesal constitucional, se aborda la
regulacién de los procesos constitucionales, como han dicho los autores, generalmente
estos procesos versan sobre garantias jurisdiccionales, es decir, su objetivo es el

analisis de los mecanismos juridicos de proteccion de los derechos humanos.

De lo antedicho, en este ambito se analizan, ademas, las jurisdicciones u
organos que conocen de dichos mecanismos con los cuales puede conseguirse la
restauracion de algun derecho vulnerado dentro de la gama de fundamentales

instaurados en el constitucionalismo moderno.

1.1.1. Campo de accidn

El derecho procesal constitucional a decir de la Mgs. Natalia
Quevedo(2016)opera en dos frentes:

En lo referente al control de la supremacia juridica de la constitucion y en
cuanto a la proteccion de los derechos fundamentales. El primer campo de actividad
como es el control de la supremacia juridica de la constitucién, se determina a través

de todo ordenamiento juridico configurado en funcion de su jerarquia(pags. 9-10).

Ejemplo de lo que aduce la profesional es el establecimiento de la Constitucion
como ley suprema impresa en el Art.424 de ésta, supremacia a la cual la protegen dos

procedimientos de control en el Ecuador:

? Quevedo, N. (2016). El derecho procesal constitucional en relacion a una de sus funciones:
garantia de los derechos fundamentales. (en linea) consultado: (05 de febrero de 2020). Disponible en:
http://repositorio.ug.edu.ec/bitstream/redug/12933/1/Tesis%20N%C2%B0%20076%20Ab.%20Natalia
%20Qurvedo%20Jaramillo.pdf



1. Procedimiento abstracto

2. Procedimiento concreto

Estos procedimientos ademas tienen su cimiento en la ley procesal
constitucional, asi por ejemplo en control abstracto se detalla en el Art. 74 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, mientras que el

concreto esté en el Art. 141 de la misma ley.

Otro frente de este campo de accién del derecho procesal constitucional se da
por la proteccion a los derechos humanos, proteccion que no se da Unicamente frente
al estado sino también frente a los particulares, siendo el inico modo de proteger estos

derechos fundamentales, la aplicacion de las denominadas garantias constitucionales.

1.1.2. Lajusticia constitucional

La justicia constitucional segtin Centeno(2015)%: “Esté basada en la existencia
de una norma fundamental, la Constitucion, limitadora el ejercicio del poder, y en la
actividad desarrollada por tribunales con jurisdiccién para administrar justicia
constitucional”’(pag. 20).Cabe destacar que la finalidad de Lajusticia constitucional es
el garantizarle los derechos a las personas que les reconoce la norma superior, para
ello sigue los procedimientos oportunos. Para Diaz(2004):

Podemos entender que justicia constitucional es el conjunto de
procedimientos y mecanismos jurisdiccionales que tienden a la garantia

juridica de los preceptos de la Norma Fundamental, pudiendo incluir, en un

® Centeno, F. (2015). La Accién de proteccién como garantia jurisdiccional y su no resualidad
y aplicacidn discriminada. Tesis Maestria: UCSG.



sentido amplio, aquellos que, aunque no tengan este objeto especifico permiten

contribuir a la garantia de la supremacia constitucional (pag. 21).

1.1.3. Principios de la justicia constitucional y principios procesales
Los principios de la justicia constitucional se detallan en el Art. 2 de la

LOGJICC, los cuales se han graficado de la siguiente manera:

Las personas,

PRINCIPIO DE APLICACION Se debe eleglr la que mas

comunidades, pueblos,
] . —>
MAS FAVORABLE A LOS proteja los derechos de la

DERECHOS nacionalidades y
persona.

colectivos, son titulares.

El precedente es la parte

OBLIGATORIEDAD

La Corte garantiza la motiva,  donde  se
encuentra la ratio
DEL PRECEDENTE progresividad de los derechos y la decidendi, en donde se

concreta que algo se

vigencia del estado constitucional ﬁ> orohibe, permite, ordena

de derechos y justicia. 0 habilita por lo que el
precedente hace parte de
la jurisprudencia.

OBLIGATORIEDAD

Las juezas y jueces, en el ejercicio de sus
funciones, se limitaran a juzgar y hacer que se ejecute lo
juzgado, con arreglo a la Constitucion, los instrumentos

DE ADMINISTRAR

JUSTICIA

internacionales de derechos humanos y las leyes de la
Republica Constitucional de derechos y justicia.

No podran excusarse de ejercer su
autoridad o de fallar en los asuntos
de su competencia por falta de norma
u oscuridad de las mismas, y deberan
hacerlo con arreglo al ordenamiento
juridico, de acuerdo a la materia.




En cuanto a los principios procesales, estos se detallan en el Art. 4 del mismo

cuerpo legal.

Tabla 1. Principios que rigen el proceso constitucional.

Debido proceso

Principio universal, deriva de la Constitucion y en los

instrumentos internacionales de derechos humanos.

Aplicacion directa

de la Constitucién

Derechos y garantias aqui establecidas y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos, se aplican
de forma directa e inmediata, por y ante cualquier servidor
publico, administrativo o judicial, de oficio o a peticion de

parte.

Gratuidad

El acceso a la administracion de justicia constitucional

es gratis.

Inicio por

demanda de parte

Los procesos en esta materia inician de este modo, a

menos que haya norma expresa en contrario.

Impulso de oficio

Es deber del juzgador impulsar de oficio los procesos
constitucionales, hasta que éstos concluyen, salvo en los casos

expresamente sefialados en esta ley.

Direccion del Quien controla la actividad de los participantes en estos
proceso procesos es el Juzgador, evitando dilaciones innecesarias.
Formalidad Bajo este principio, es deber del Juzgadorel adecuar las

condicionada

formalidades que se prevén para la sustanciacion de procesos

constitucionales. No se ha de sacrificar a la justicia

constitucional por la mera omision de formalidades.
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Doble instancia Los procesos constitucionales, generalmente; son de

doble instancia

Motivacion Es obligacion del Juzgador el fundamentar de forma
adecuada sus decisiones, partiendo de los principios que

rectores de la argumentacion juridica.

Comprension La ley ordena al Juzgador constitucional que las
efectiva resoluciones deben redactarseen un lenguaje claro yconcreto
que se entienda, que sea sintética, incluyendo las cuestiones de

hecho y derecho.

Economia procesal Para la aplicacion de este principio la ley sefiala el
cumplimiento de 3 reglas: a) Concentracion. b) Celeridad. c)

Saneamiento.

Publicidad Los procesos constitucionales son publicos.

lura novit curia Por medio de este principio, puede un Juzgador aplicar
una norma distinta a la invocada por los participantes en un

proceso constitucional.

Subsidiaridad Han de tomarse en cuenta todos los demas principios
procesales establecidos en el ordenamiento, por ser compatibles

con la naturaleza del control constitucional.

1.1.4. Garantias jurisdiccionales de los derechos

Ahora bien, las Unicas garantias que protegen o deberian proteger eficazmente

los derechos fundamentales son las denominadas garantias jurisdiccionales. Estas

11



tienen sus sustento constitucional y legal en el ordenamiento del territorio ecuatoriano
en la Constitucion y en Ley Organica de garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, esta Gltima que contiene las reglas procesales de las acciones

constitucionales.

La ley Organica de garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en su
texto contiene el objeto de estas garantias, sefialando en su Art. 6 que incumben en la
busqueda del otorgamiento eficaz e inmediato a la proteccion de los derechos
fundamentales que emanan de la Constitucion y los convenios y tratados, esta
proteccién va de la mano con otra finalidad como lo es declarar cuando se vulneran

estos derechos y obligan a quien atento contra ellos a que se les repareintegralmente.

Se dice accidn porque, estas garantias consiguen ejercitarse por accion, figura
que para la doctrina es: “Lo equivalente al ejercicio de una potencia o facultad. Efecto
0 resultado de hacer. Por su parte, para referir “proteccion” es: Amparo, defensa,
favorecimiento”(Cabanellas, 2010, pag. 5)*. Si se unen estos dos significados, queda

clarisimo lo que es una accién que da proteccion.

En este sentido, la ley Organica de garantias Jurisdiccionales y Control

Constitucional contempla las siguientes acciones constitucionales:

1. Laaccioén de proteccion.
2. Laaccion de Habeas Corpus.

3. Laaccion de acceso a la informacion puablica.

* Cabanellas, G. (2014). Diccionario Usual de Derecho. Buenos Aires: Heliasta.
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4. Laaccion de Habeas Data.

5. Laaccion por incumplimiento y de incumplimiento.

6. La accion extraordinaria de proteccion.

7. En reconocimiento al pluralismo juridico, se integra ademas la accion
extraordinaria de proteccion contra las decisiones de la justicia

indigena.

1.1.5. Accion de Habeas Corpus

El Habeas Corpus hay que decir brevemente, que en el territorio ecuatoriano ha
tenido avances importantes, mas aun cuando entra en vigencia esta Constitucion del
2008, donde se la reconoce como una garantia mas no como un recurso, no hay que
olvidar que anteriormente ésta ni siquiera se ponia en conocimiento de las autoridades
judiciales si no que se lo hacia ante el Alcalde: “Ya no se considera como un recurso

como se le concebia la anterior”(Avila L. , 2015, pag. 89)°

Las garantias constitucionales como se ha indicado protegen derechos
fundamentales, estos se entienden como potestades que le son inherentes a cada
persona, que los reconoce la Norma superiorpor el hecho Unico de que, éstos se
cementan en la dignidad de las personas, esto lo tienen como semejanza todas las

garantias jurisdiccionales.

Ahora, refiriendo especificamente de la accion de habeas corpus, en un primer

plano ésta se aprecia en el articulo 89 de la Constitucion y 43 de la LOGJCC, como se

® Avila, L. (2011). El habeas corpus en un Estado constitucional de derechos y justicia. Quito: S.E.
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ha venido sefialando ambos cuerpos la conciben como “accion”. Agregando doctrina

Lovato(2010)%empieza con la definicién etimoldgica de la misma, exponiendo:

Habeas Corpus se deriva de las palabras latinas cuyo significado es: “Tienes tu
cuerpo” o “Eres duefio de tu cuerpo”; y denotan el objeto de esta garantia: “Traer el
cuerpo de una persona ante el juez. La via procesal que canalice el Habeas Corpus
debe ser necesariamente idonea y apta por su celeridad para llegar a la sentencia util

con la menor demora posible” (pag. 102).

En palabras de Anchundia(2016)’:

El habeas corpus al ser garantia constitucional de proteccion a los derechos
humanos, su regulacion debe constituir un compromiso de los poderes publicos ante
los ciudadanos y por lo tanto, un proceso especial y preferente, por el que se debe
solicitar del 6rgano judicial competente el restablecimiento del derecho constitucional
a la libertad, vulnerado por la comision de cualquier detencién ilegal que pueda ser
dispuesta por persona no encuadrada dentro del poder judicial. Esto implica que toda
persona que fuere objeto de privacion o restriccion de su libertad, o se viere
amenazada en su seguridad personal, con violacion de las garantias constitucionales,
tiene derecho a que un juez competente con jurisdiccion en el lugar donde se hubiere
ejecutado el acto causante de la solicitud, o donde se encontrara la persona agraviada,
presente una accion de Habeas Corpus, a fin de restituir su libertad. O sea, su

pretension es establecer medios eficaces y rapidos para los eventuales supuestos de

® Lovato, L. (2010). Constitucién Politica; supremacia y fuerza vinculante. Quito: Edilex.

" Anchundia, A. (2016). Avances del Habeas Corpus en Ecuador. (en linea). Consultado. (10,
febrero de 2020). En: https://www.inredh.org/index.php/archivo/derechos-humanos-ecuador/28-
avances-del-habeas-corpus-en-el-ecuador
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detenciones no justificadas legalmente, o que transcurran en condiciones ilegales(pag.

1).

Lo indicado por la autora mencionada, concuerda con lo que manifiesta el Art.
89 de la Constitucién (2008)cuando la cataloga como instrumento para garantizar un
derecho de relevancia e inherente al humano como lo es la libertad y su integridad,
pues abarca a los tratos crueles. Para el Dr. Gdmez (2014)esta accion, por mas de que
se la califiqgue como Unica, con elementos propios, consigue marchar en conexo con

otros derechos y principios como:

1. Laseguridad juridica.

2. El principio de proporcionalidad.

3. Principio de legalidad.

4. Principio de supremacia constitucional.

5. Garantia de Motivacion de resoluciones.

1.1.6. Finesy caracteristicas del Habeas Corpus

En cuanto a los fines, la doctrina menciona que estos no se tienen que

confundir con el objeto, que son cosas diferentes, en este sentido, parafraseando

nuevamente a Anchundia(2016)°: esta garantia conlleva los siguientes fines:

1. Preventivo.

® Asamblea Nacional. (2008). Constitucién de la Repblica del Ecuador. Quito: Edino.

% Anchundia, A. (2016). Avances del Habeas Corpus en Ecuador. (en linea). Consultado. (10,
febrero de 2020). En: https://www.inredh.org/index.php/archivo/derechos-humanos-ecuador/28-
avances-del-habeas-corpus-en-el-ecuador
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2. Reparador.

3. Genérico.

A decir de la autora, es preventivo por cuanto, en virtud de cualquier individuo
que se vea en aprieto amenazador e inminentes de ser privado de forma ilegal de su
libertad fisica: “Podra recabar el examen de la legitimidad de las circunstancias que, a
criterio del afectado, amenacen su libertad, asi como una orden de cesacion de dichas

restricciones, como es la boleta de excarcelacion”(Anchundia, 2016, pag. 1).

El fin reparador lo sustenta la doctrina, en el hecho ya no de cuando se detiene
ilegalmente a la persona, sino cuando estas se hallan en encarcelamiento, cuando ya no
deberian, pudiendo recabar la rectificacion de las circunstancias del caso. El Juzgador
determinara en su caso la libertad del detenido. Por su parte su fin genérico deriva de:
“Demandar la rectificacion de las circunstancias que, no estando contemplados en los
dos casos anteriores, restrinjan la libertad o amenacen la seguridad
personal”’(Anchundia, 2016, pag. 1).

Para referir y proceder al andlisis de las caracteristicas, se registra o expuesto

por Farinango Guafiuna(2017)* quien acertadamente sefiala las siguientes:

a) Por ser constitucional es sencilla y carente de formalismos, es decir que

envuelve a un procedimiento réapido.

1% Farinango, D. (2017). La Accion de Habeas Corpus en la Proteccion del Derecho de Libertad
en las Unidades Judiciales de Pichincha afio 2015. (en linea) consultado: (10 febrero de 2020). En:
http://www.dspace.uce.edu.ec/bitstream/25000/11032/1/T-UCE-0013-Ab-100.pdf
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b) Es de Naturaleza Procesal: Debido a que. “Si no existe recurso alguno o

si se agotd todo recurso en defensa de la libertad personal vulnerada”

(Farinango, 2017, pag. 28).

c) Es un Procedimiento Sumario: viene encuadrandose en las mismas
caracteristicas de rapida, expedita, su resolucion no debe pasar las 24
horas, y no deberia presentarse a esta accion ningun tipo de obstaculo
para que esta tenga demora, asi también se argumenta que responde a la

celeridad procesal, por el tiempo, por la audiencia y resolucion.

d) No solo defiende y ampara la libertad personal. - Eso si, es preferencial
y urgente para amparar este derecho fundamental, pero como dice la
Constitucién se extiende al amparo de la integridad, la dignidad

(Farinango, 2017, pag. 29).

1.1.7. Requisitos de Procedencia

Esta garantia se ejerce y es tramitada en sede constitucional cuando se verifican
los requisitos para su procedencia, los mismos que se encuentran en laLey Organica de
garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. Doctrinalmente la procedencia
depende segln Vézquez(2016)**“Cuando sin justificacién alguna, ha procedido a
detenerse a una persona y se le ha encarcelado, en el escenario de que se siga recluido

tras haber ya cumplido una pena” (pag. 65).

1 vazquez, A. (2016). La eficacia del habeas corpus. Recuperado el: [ 23 de mayo de 2019].
Disponible en: [http://repositorio.uash.edu.ec/bitstream/10644/5681/1/T2321-MDE-Vazquez-
La%20eficacia.pdf]. pag. 65.
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Basicamente segun lo indicado procede cuando se vulnera el derecho a la
libertad, cuando se restringe o se priva a la persona de ésta, en el Art. 45 de la

LOGJCC se encuentran las reglas en las que aplica la interposicion de esta garantia.

1.1.8. Laatribucidn a los jueces constitucionales de primer nivel para el

conocimiento y resolucion de las garantias

Para finalizar este marco tedrico, no hay que olvidar el hecho de que a partir de
la Constitucion 2008 a todos los jueces se los reviste de autoridad constitucional, tras
este mandato es presumible que todos los operadores de justicia gozan del
conocimiento y preparacion necesaria para la tramitacion, desarrollo y conclusion de

las solicitudes de garantias jurisdiccionales.

Empero de lo dicho, en la practica se evidencia lo contrario, casos como el que
se analizan, no son los Unicos, en donde estos administradores de justicia
constitucional, por su desconocimiento afectan derechos, no siguen los tramites de
acuerdo a las reglas, lo que evidencia ademas violacion al proceso, y en lo principal a

la seguridad juridica consagrada en la Constitucion.

Siguiendo con esta atribucion, esta se manifiesta en el Art. 172 de la que
dispone de forma clara:

Art. 172.- Las juezas y jueces administrardn justicia con sujecion a la
Constitucion, a los instrumentos internacionales de derechos humanos y a la ley. Las

servidoras y servidores judiciales, que incluyen a juezas y jueces, y los otros
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operadores de justicia, aplicaran el principio de la debida diligencia en los procesos de
administracion de justicia. Las juezas y jueces seran responsables por el perjuicio que
se cause a las partes por retardo, negligencia, denegacion de justicia o

quebrantamiento de la ley. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008, pag. 95).

¢Qué es lo que plantea o espera el texto constitucional con esta atribucién vy el

modo en como deben administrar justicia los jueces?

Pues se puede interpretar que lo que se anhela es el cumplimiento de la
supremacia constitucional, si se toma en cuenta que esta norma suprema pretende que
los administradores de justicia den respuesta de modo oportuno frente a las solicitudes
de los ciudadanos que llegan ante ellos como autoridades, con el afan de obtener una
justicia transparente, agil, eficiente, eficaz, que esté al alcance de todas las personas

sin distincién o discriminacion alguna, pues se ordena que sea equitativa e imparcial.

Los jueces entonces, sean civilistas, penales, laborales, de familia, entre otros,
son primero, jueces constitucionales, tienen a su cargo la administracion de la justicia
constitucional siendo jueces ordinarios, ello primero porque forman parte de la
Funcion Judicial segun elArt. 177 de la Constitucion, misma norma superior que

detalla las atribuciones y el actuar de estos funcionarios.

Este escenario procesal, es decir que el que las garantias jurisdiccionales se
presentan ante cualquier juez de primer nivel del lugar donde se origina el acto u

omision o donde se producen sus efectos, lo estable también la normativa que rige el
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procedimiento constitucional, esto es, la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y

Control Constitucional, la cual en el Art. 7 dice:

Art. 7.- Competencia. - Sera competente cualquier jueza o juez de primera
instancia del lugar en donde se origina el acto u omisién o donde se producen sus
efectos. Cuando en la misma circunscripcion territorial hubiere varias juezas o jueces
competentes, la demanda se sorteard entre ellos. Estas acciones seran sorteadas de
modo adecuado, preferente e inmediato. En caso de que se presente la demanda
oralmente, se realizara el sorteo sélo con la identificacion personal. En las acciones de
habeas data y acceso a la informacidn publica, se estard a lo dispuesto en esta ley. La
jueza o juez que deba conocer las acciones previstas en este titulo no podra inhibirse,
sin perjuicio de la excusa a que hubiere lugar.

La jueza o juez que sea incompetente en razon del territorio o los grados,
inadmitira la accion en su primera providencia.

La jueza o juez de turno sera competente cuando se presente una accién en dias

feriados o fuera del horario de atencion de los otros juzgados... (LGJCC, 2016).

En sintesis, es suficiente que el operador de justicia ostente su calidad de
Juzgador de primera instancia por lo general que es jurisdiccion cantonal, para que se
declare competente para el conocimiento y resolucion de una garantia jurisdiccional, la
declaracion de esta competencia se manifiesta en el articulo ya citado, siendo el

momento procesal oportuno la primera providencia.
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ANALISIS DE CASO

2.1. Hechos facticos

La presente interposicion de la garantia de habeas corpus, tiene como
antecedente el hecho que el recurrente, el sefior Yonce Noblecilla se dirigia
conjuntamente con su familia a realizar unas compras en el vecino pais de Per(, por
cuanto ellos iban de turistas de la ciudad de Cuenca, como unas personas les

manifestaron que tenian que sacar salvoconducto procedieron a realizar dicho acto.

Al momento que el sefior Yonce Noblecilla presentd su cédula de ciudadania,
la policia le manifestd que quedaba detenido, ante aquello el ciudadano le manifesto a
la policia que si era su detencion por unos problemas judiciales que él habia tenido, ya
los habia resuelto he inclusive les exhibio las boletas de excarcelacion, mas sin
embargo la policia hizo caso omiso y lo llevaron detenido a los calabozos de la policia

de este canton.

En la demanda de la garantia constitucional de habeas Corpus, el sefior
Noblecilla, da a conocer estos hechos, e indica al Juez constitucional, que se encuentra
ilegalmente detenido desde el dia 21 de abril de 2013, desde las 08H45, sin orden de
autoridad alguna, afirmando que la detencion es arbitraria e ilegal, ademas que quiere

recobrar la libertad ya que no existe orden de autoridad alguna.

De esta interposicion del Habeas Corpus, por sorteo de ley se recibe el dia

miércoles veinte y cuatro de abril de dos mil trece, a las once horas y cinco minutos, el
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proceso presentado por el sefior Nobecilla, por asignacién su conocimiento
correspondié al Juez de la Unidad Judicial Multicompetente Primera Civil de

Huaquillas.

El mismo dia, en su auto inicial, este operador de justicia sefiala en lo principal,
que la accién de habeas corpus que precede, por su naturaleza intrinseca y objeto que

persigue se admite a tramite para prevenir violacion de derechos y verificar los hechos

narrados en la solicitud, esto es de la privacion de libertad del sefior Noblecilla

acaecida en esta ciudad de Huaquillas.

De la privacion ilegitima que afirma en la solicitud de habeas Corpus, de haber
transcurrido mas de 24 horas desde su detencidn, de no existir los sustentos juridicos
para tal privacion de libertad, y de que la orden de privacion de libertad si existiere

NO haya sido dispuesta en proceso penal.

Para el efecto, en este primer auto se hace la convocatoria a audiencia publica,
y se dispone la comparecencia de la persona privada de la libertad y la Abogada
defensora del recurrente, para lo cual la actuaria del despacho elaboré el oficio
pertinente al Jefe Policial respectivo requiriéndole que haga comparecer para la

audiencia al detenido.

Ante tal circunstancia de conformidad al Art. 89 de la Constitucion de La

Republica segundo inciso, y por la naturaleza intrinseca de la peticion con el afan de

prevenir la violacion de un derecho se convoco a audiencia publica para el mismo dia
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24 de abril de 2013 a las 16H00. Habiéndose instalado a la hora indicada con la

presencia de la Dra. Sulmi Gémez Jimbo, autorizada por el solicitante.

En dicha audiencia no comparece el Jefe del Distrito de Vigilancia Huaquillas
No. 5, quien como consta a fojas 7 de autos informa mediante oficio que el ciudadano
Yonce Enrique Noblecilla Ugarte ha sido trasladado a la ciudad de Cuenca para ser
puesto a oOrdenes del Tribunal Penal Tercero del Azuay, como justificacion a la no

comparecencia del detenido.

En la audiencia, la Abogada defensora relata la forma en que fue detenido el
sefior Yonce Enrique Noblecilla Ugarte, y ademas anexa documentos con la intencion
de justificar que el prenombrado ciudadano ha tenido causas por robo, por trafico
ilegal de migrantes pero que ya estan resueltas segun la data de las copias certificadas

(ue presenta.

De este mismo hecho sefiala que; encontrandose que las 6rdenes de captura han
sido expedidas en junio de 2011, cuando las resoluciones que acompafia en copia
certificada para contradecir los motivos de la detencion datan de diciembre de 2011 y
febrero de 2012, y que le han sido favorables para el sefior Yonce Enrique Noblecilla

Ugarte.

Se justifica materialmente haberse revocado las ordenes de captura que han
sido motivo de la detencion. Asi mismo del registro de causas que aparece en la pagina
del Consejo de La Judicatura el solicitante ha tenido causas por estafa (2721-2012) —

archivada- y otra por robo (0151-2008) de la que se desconoce su estado. También
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consta del registro informatico las ordenes de captura que en la misma forma que

fueron ingresadas no han sido revocadas.

Al momento de resolver, el Juez en audiencia oral publica, se abstiene de
seguir conociendo la accidn constitucional interpuesta por el sefior Noblecilla Ugarte,
POR FALTA DE COMPETENCIA DE ESTA AUTORIDAD, dejando a salvo al
accionante para que pueda recurrir directamente ante la autoridad competente para que

se decida sobre sus derechos.

2.1.1. Analisis de los derechos vulnerados al incumplir lo dispuesto en
el Art. 7 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y

Control Constitucional

Para fundamentar la vulneracion de varios derechos es importante recalcar la
Gltima parte de la sentencia en la que antes de la resolucion final el juzgador indica:

De los documentos anexos se advierte: 1.- Que el solicitante esta privado de su
libertad, 2.- Que han pasado mas de 24 horas desde su privacion, 3.- Los miembros
policiales han actuado conforme ha estado dispuesto y lo han justificado con medios
electronicos impresos, 4.- Que la orden de privacion ha sido dispuesta en proceso
penal, y no se ha hecho conocer sobre su revocatoria en la forma que corresponde,
debiendo solucionar aquello la misma autoridad que las dictd 5.- Que el suscrito Juez
no tiene competencia para decidir sobre el asunto puesto a mi
conocimiento...RESOLUCION Y SENTENCIA.- Por lo expuesto
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL

ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
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REPUBLICA, me abstengo de seguir conociendo la presente solicitud y accion
constitucional interpuesta por el sefior YONCE ENRIQUE NOBLECILLA UGARTE,
POR FALTA DE COMPETENCIA DE ESTA AUTORIDAD, dejando a salvo al
accionante para que pueda recurrir directamente ante la autoridad competente para que
se decida sobre sus derechos. Conceédase el desglose de las copias certificadas

exhibidas y presentadas en audiencia que precede...(Habeas Corpus, 2015, pag. 4).

Asi como se observa, declara la falta de competencia este Juzgador, EN
AUDIENCIA, después de haberla convocado, obviamente no menciona al Art. 7 de la
Ley de garantias jurisdiccionales y control constitucional que menciona que esta
declaratoria debe efectuarla es en el auto inicial, tal como alli se sefiala, pues ha
incurrido en un error gravisimo, lo que en primera instancia ha vulnerado el derecho
de acceso a la justicia del ciudadano, la naturaleza y principios de la justicia y el

proceso constitucional.

Como se ha venido manifestando a lo largo de este analisis, todas las garantias
jurisdiccionales en este territorio tienen que llevarse a cabo siguiendo las reglas y
protocolos enmarcados en la Constitucion y en la Ley Organica de garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, esta Ultima que tiene dichas reglas
claramente establecidas, a lo que, aplicando lo que alli dice se respeta el principio de

legalidad y la seguridad juridica.

El escenario procesal constitucional se efectia de conformidad con lo indicado
en el Art. 7 y siguientes de la ley en mencion, en el caso especifico, el Juzgador ha

obviado estas reglas, violando de manera flagrante, segun lo manifestado en el parrafo

25



anterior, a la legalidad y la seguridad juridica que son principios de caracter

constitucional, sin dejar de lado el derecho a un proceso rapido y expedito.

2.1.2. Se vulnera el derecho a un proceso rapido y expedito

La naturaleza de toda garantia jurisdiccional, debe cumplir como ordena la
constitucion es dar cumplimiento con el requisito de ser rapida y expedita, ello
también dispuesto en el Art. 6 de Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional donde dice que el objeto de estas garantias es la “proteccion

inmediata”

Por lo antedicho, es que en el articulo 44 se establece como requisito para la
procedencia de la accion de habeas corpus, que se realice la audiencia luego de 24
horas de presentarse la solicitud de la misma, y en esta misma audiencia se dicta

sentencia segun la norma procesal.

Se desprende entones, de forma demasiado clara que cuando el ciudadano
presente la accién ante el 6rgano competente, luego de que declara dicha competencia
va a fijarse la audiencia dentro de las 24 horas, donde va a ventilarse el proceso
constitucional para resolver si se han violado o no; derechos constitucionales, dando
cumplimiento a estos plazos, garantiza el principio de celeridad que caracteriza a esta
clase de garantias jurisdiccionales, de no cumplirse dicho plazo se viola el debido

proceso.
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Parafraseando a Osvaldo Gozaini(2016)™ respecto de este derecho menciona:

La influencia de los pactos y convenios, mas lo que se dispone en las
constituciones, proponen un nuevo cuadro situacional en la interpretacion de los
alcances que tiene el derecho al plazo razonable. Esta es una garantia que consigue
superar el espacio que le corresponde al derecho de peticion, explanandose en la

dimension de que toda persona tiene derecho a un proceso rapido y expedito(pag. 83).

De acuerdo a la doctrina entonces, este derecho es una obligacion de caracter
fundamental que consiste en la ACTUACION A TIEMPO y oportuna, que acentta en
los procesos, mas aun cuando se trata de procesos constitucionales, que como dice el
autor referido: “Ademas, incorpora a todo proceso, el valor de la tutela judicial

efectiva”(Gozaini, 2016).

De lo manifestado, el derecho un proceso rapido y expedito que reviste a las
garantias jurisdiccionales no se ha cumplido, es decir se ha vulnerado en este caso, por
cuanto, como lo menciona la doctrina este derecho versa sobre el actuar a tiempo y de
forma oportuna, en este caso la actuacion a tiempo y oportuno; se obvié de forma
clara, cuando no se declard la falta de competencia A TIEMPO, EN EL MOMENTO
PROCESAL OPORTUNQO, esto es, en la providencia inicial como lo sefiala el Art. 7

de la LOGJCC.

De lo antedicho, se ha fundamentado entonces, la clara vulneracion de este
derecho, sin dejar de lado el hecho de que también es un derecho el ser juzgado por un

juez competente y de acuerdo al tramite propio de cada procedimiento, ello es una

12 Gozaini, O. (2016). Garantias, principios y reglas del proceso civil. Buenos Aires: Eudeba
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disposicion constitucional y es una garantia del debido proceso que se encuentra en el

articulo 76.3 de la Constitucion del Ecuador, eso no esta en discusion.

Lo que estd en discusion, es el momento oportuno que tiene el Juzgador de
acuerdo a cada procedimiento para declararse incompetente e inhibirse de una causa,
si los cddigos procesales de las diferentes materias consagran cual es ese momento
oportuno, por ejemplo, del Codigo Organico General de Procesos, consagra ello como
una de las solemnidades sustanciales comunes a todos los procesos en el articulo

107.2.

Tampoco esta en discusidn en este caso, que el proceso debia ser tramitado por
el Juzgador que conoci6 la causa, pues, de haberse llegado a tramitar por el juzgador,
siendo éste incompetente, también es grave que ocasiona inclusive la nulidad, pero
como se repite, lo que se discute es el hecho de la no declaratoria de falta de

competencia de acuerdo a la norma procesal constitucional.

En los procesos constitucionales, y segun las reglas de la LOGJCC vigente,
existe un solo momento procesal donde el Juez puede declarar su falta de competencia.
Por ser un proceso rapido y expedito, el tnico momento en el que puede hacerlo es en
su providencia inicial, de considerarse incompetente es alli donde lo expresa, asi el

recurrente puede rapidamente proponer la accion ante el Juez que si lo sea.
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2.1.3. Fundamentacién de que se ha vulnerado el derecho de acceso a

la justicia

Desde el reconocimiento que hace la norma suprema de que el Ecuadores un
Estado constitucional de derechos y justicia, consiguié romper la tradicion liberal,
donde el Estado Unicamente se preocupaba en la busqueda de la igualdad formal, en
nuestra nueva constitucion se ve planteado como objetivo, el alcanzar una igualdad
real y no tanto teorica; en este sentido, el texto constitucional sefiala que ha de ser
suficiente: “Plasmar en un texto que las personas tienen derecho al acceso a la justicia,

si en la realidad de los hechos resulta que no es asi”(Vazques, 2016, pag. 64)*°.

En este sentido, no se esta sefialando que se ha vulnerado el acceso gratuito a la
justicia, pues el recurrente al momento de interponer su accion constitucional de
Habeas Corpus lo efectud y se le garantizd el acceso gratuito, sin embrago, decimos
que este derecho se ve vulnerado, no en el elemento de la gratuidad, si no en el hecho
de que se le ha negado una el acceso oportuno, el hecho de que pudo solicitar el
Habeas Corpus ante Juez competente si el Juzgador hubiese dictado la falta de

competencia de conformidad a lo establecido en el Art. 7.

El acceso a la justicia es un derecho fundamental, que no solo tiene que basarse
a que “‘es gratuito” se basa en el hecho que, si estamos en un estado democréatico, se le
garantiza a la sociedad: “Es el derecho que tienen todas las personas a utilizar las
herramientas y mecanismos legales para que se reconozcan y protejan sus

derechos”(AyudalegarlPR, 2017, pag. 1).

B vasquez. A. (2016). La eficacia del habeas corpus, anélisis de casos. Quito. UASM.
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Segun el blog de profesionales en derecho citado en las lineas anteriores, el
acceso a la justicia no existe cuando, por motivos subjetivos, economicos, de error,
sociales o politicos, se discrimina a las personas, no se les atiende oportunamente,
especificamente en los sistemas de justicia, el blog sefala: “En la practica, el acceso a
la justicia se refiere a que debe garantizarse la igualdad de condiciones para que las
personas puedan acudir a los tribunales y solicitar las protecciones y remedios

correspondientes de manera efectiva”(AyudalegarlPR, 2017, pag. 1).

Para seguir sustentando que el acceso a la justicia no solo refiere a la gratuidad,
se cita a La Declaracion Universal de Derechos Humanos, quien de este derecho
Unicamente refiere de proteccion de derechos:

... Articulo 8: Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los
tribunales nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus

derechos fundamentales reconocidos por la constitucion o por la ley (ONU, 1948)

Como se observa de esta declaracion, el acceso a la justicia es el derecho a un
recurso o mecanismo efectivo, en este caso, como se ha sefialado, el Habeas Corpus es
un instrumento, un mecanismo que protege derechos especificos, un instrumento que
protege derechos fundamentales como: la libertad, la dignidad y la integridad,
derechos que reconoce la norma suprema, cuando por un error como el de nuestro caso
acontece, se vulnera sin duda alguna, pues dicho mecanismo o recurso ya no ampara

contra estos actos transgresores de derechos fundamentales.
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Hablando de la ONU(2018)*, en su web oficial aclara que:

El acceso a la justicia, es un principio béasico del estado de derechos. Sin
acceso a la justicia, las personas no pueden hacer oir su voz, ejercer sus derechos,
hacer frente a la discriminacion o hacer que rindan cuentas los encargados de la
adopcion de decisiones. La declaracion de la reunién de alto nivel sobre el estado de
derecho hizo hincapié en el derecho a la igualdad de acceso a la justicia para todos,
incluidos los miembros de grupos vulnerables, y reafirmd el compromiso de los
Estados Miembros de adoptar todas las medidas necesarias para prestar servicios
justos, transparentes, eficaces, no discriminatorios y responsables que promovieran el

acceso a la justicia para todos, entre ellos la asistencia juridica(pag. 1).

Entonces, el derecho al acceso a la justicia, no se basa Unicamente en lo
“gratuito” sino, como sefala la normativa internacional, de la cual el Ecuador ha
ratificado sus normas, es aquel acceso que se fundamenta en el estado de derechos, tal
como el Ecuador se ha proclamado, en este sentido involucra varios aspectos, la
mayoria de la doctrina refiere del elemento de la vulnerabilidad, lo que no es
discutido, considerando en nuestro caso que un privado de la libertad pertenece

incluso a un grupo de atencion prioritaria.

Segun Islas Colin(2016)"°: “El derecho al acceso a la justicia podria definirse
como aquella facultad que tiene toda persona para tener de manera efectiva la justicia

cumpliendo con los requisitos que la ley o la autoridad le exige”(pag. 50).

1 ONU. (2018). Acceso a la justicia. (en linea). Consultado: (19, febrero 2020). En:
https://www.un.org/ruleoflaw/es/thematic-areas/access-to-justice-and-rule-of-law-institutions/access-to-
justice/
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Segun el erudito antes citado, el acceso a la justicia es una o varias facultades y
obligaciones derivadas del estado de un individuo, o de sus relaciones con respecto a
otras'®resaltando en lo principal que es la FACULTAD DE HACER O EXIGIR,
TODO AQUELLO QUE LA LEY O LA AUTORIDAD ESTABLECE EN
NUESTRO FAVOR, en este sentido, ¢(Qué ofrece el Art. 7 de la LOGJCC al
ciudadano? Clarisimo, la exigencia de que, si un Juez no es competente de conocer

una accién de garantias jurisdiccionales, lo sefiale en su providencia inicial.

2.1.4. Vulneracidn a la seguridad juridica y al principio de legalidad

La seguridad juridica es concebida como, un principio constitucional, como
una garantia, en la Constitucién se sustenta esta seguridad, en el Art. 82 es proclamada
como un derecho al que tienen todas las personas que versa sobre el respeto a la
constitucién y en la existencia de normas juridicas previas, aplicadas por los jueces

competentes, vale decir es la vigencia auténtica de la ley.

De la concepcion que otorga la norma suprema, el Dr. Gerardo(2010) Aguirre
expresa:

De la ligera conceptualizacion que la Constitucion infiere sobre la seguridad
juridica, se puede concluir que ésta esla tutela yconfianza de que el Estado
respetard todos los derechos de sus administrados, el derecho a la libertad, a la

propiedad privada, a la libertad de expresion, al debido proceso, entre otros,

5 Islas, A. (2016). El derecho al acceso a la justicia en el Sistema de DH. Prospectiva Juridica:
México: UAEM.
*Ibidem
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precisamente por la existencia de una norma publica previa que impone, permite o
prohibe, y a la cual no Gnicamente debe adecuar su accion el poder publico, sino que

ademas debe inexorablemente aplicarla(pag. 1)

De lo manifestado por la norma constitucional, asi como por la doctrina, es que

la seguridad juridica se basa en dos cosas principales:

1. El respeto a la supremacia constitucional.

2. La existencia de normas juridicas previas.

En este caso se ve afectada la seguridad juridica porque, la norma previa que
sefiala el momento oportuno para declarar la incompetencia de un Juez constitucional,
estd en el Art. 7 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional. Al no aplicarse se vulnera, y por ende la legalidad que viene siendo

fundamento de la seguridad juridica.

Respecto al respeto del principio de legalidad; hay que decir, que por éste las
actuaciones del poder pablico que se emitan en los términos exactos que la ley ha
autorizado o le ha facultado, la potestad administrativa no puede ir mas alla de lo
previsto en la Ley; en este caso, el Juez constitucional fue mas alla de este término
exacto, que era pronunciarse sobre su competencia en el auto inicial y lo hizo en

audiencia. Aqui se ha dejado de aplicar como se observa, la constitucion y la ley.
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De la seguridad juridica hay que manifestar que, en el ordenamiento juridico se
haya también en el El articulo 25 del Codigo Organico de la Funcion Judicial que
expone:

...PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA. - Las juezas y jueces tienen la
obligacion de velar por la constante, uniforme y fiel aplicacion de la Constitucion, los
instrumentos internacionales de derechos humanos, los instrumentos internacionales

ratificados por el Estado y las leyes y demés normas juridicas... (COFJ)

La seguridad juridica, de acuerdo a lo revisado, no es otra cosa que aquella
posibilidad que le compete al Estado por medio de sus instituciones, en este caso la
administracion de justicia, de que les dé a sus ciudadanos el derecho de que en los
procesos se tramiten, desarrollen y concluyan en los términos prescritos en la norma,

para que asi surtan los efectos anhelados por las personas.

Se indica nuevamente que el principio de legalidad y la seguridad juridica
coexisten y no puede vivir uno sin el otro. EI Ab. Edmundo Jara(2016)*’ sefiala en su
investigacion que, para garantizar la seguridad juridica, se encuentran ciertos

principios:

a) La presuncion de conocimiento de la ley, es decir, que, si por
cualquier razon la ley es ignorada, no excusa de su cumplimiento.

b) La irretroactividad de la ley, es decir, que ninguna disposicion
legislativa tendré efecto retroactivo excepto las leyes procesales y las

que impongan menor pena;

17 Jara, E. (2016). Violacion a la seguridad juridica y el debido proceso. (en linea). Disponible
en : http://dspace.uniandes.edu.ec/bitstream/123456789/4731/1/TUAMDCEXCOMO005-2016.pdf
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d)

f)

La cosa juzgada, o el principio segun el cual nadie podra ser
sometido a juicio por los mismos hechos por los cuales ha sido
juzgado anteriormente;

El principio de la reserva o legalidad penal, segin el cual nadie
podra ser juzgado sino por sus jueces naturales, ni condenado a
sufrir pena que no esté establecida en leyes preexistentes;

La prescripcién, como medio de adquirir un derecho o liberarse de
una obligacion por el tiempo y bajo las demas condiciones
determinadas por la ley; y:

El principio de publicidad, segun el cual las normas legales deben
ser publicadas en Gaceta Oficial y a partir de alli es cuando se

presume que son conocidas por todos los ciudadanos (Jara, 2016,

pag. 9).

La seguridad juridica en todos los casos, viene a ser la garantia que

proporciona el poder estatal a través de su legislacion, misma que va a apuntar

siempre, por ser constitucional a la proteccion de derechos como la vida, el honor, la

vida, la integridad personal, la libertad, el patrimonio y muchos otros derechos; de ahi

es que el més alto deber del Estado consiste en respetar y hacer respetar los derechos

garantizados por la Constitucion.

En palabras propias y mas simples, esta seguridad juridica es la aplicacion

justa, real de las normas legales, las que han de tomarse en forma literal por parte del

juzgador que actua sin influencia alguna que pueda hacer cambiar la interpretacion de

las normas;quien reclama un derecho, por medio de esta garantia, tiene la seguridad
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plena de que sera asistido por la funcidn judicial sin mirar condicion alguna de

politicas o estratos sociales o cualquier otro.

Entonces, de acuerdo a las normas y la doctrina, queda fundamentado que en

este caso se han vulnerado:

1. Principio de legalidad. - La naturaleza de este principio es que se

apligue a lo literal lo que se describe detalladamente en las leyes.

2. Supremacia constitucional. - En razén que no se aplican las reglas para
la declaratoria de competencia, atentando a la legalidad y seguridad

juridica, es decir, no respetando el orden jerarquico.

3. Seguridad juridica. - Que es el Derecho que tiene, no solo quienes
recurren a solicitar una accion de una garantia jurisdiccional, sino que
es derecho de todos los sujetos, de que se atiendan sus requerimientos y
se tramiten en atencion a las normas previas establecidas en el

ordenamiento juridico.

4. Acceso a la justicia. - No en el elemento de gratuidad, tal como se

menciono anteriormente.

5. El Derecho a un proceso rapido y expedito, que consiste como se
fundamento en el analisis, en la ACTUACION A TIEMPO y oportuno,

lo que no ha sucedido en el caso.
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CONCLUSIONES

El objetivo general del andlisis fue el de exponer juridicamente, si en el caso
0126-2013 se vulneraron derechos y mandatos constitucionales por abstenerse el Juez
constitucional y declarar la falta de competencia en la audiencia de Habeas Corpus y
no en su primera providencia, el cual ha sido cumplido, se han registrado normas,
doctrina que aseguran dicha vulneracion en estos casos, la ley es expresa al manifestar
el momento oportuno en el que el Juzgador tiene que manifestarse sobre la falta de

competencia.

Se realizd de manera breve el analisis de la figura de habeas corpus, sus fines y
fundamentacion constitucional y legal, en el cual se registraron los aspectos
relevantes, en razén de que la problematica encontrada no versa sobre la accion en si,
si no en el procedimiento, en las reglas procedimentales para admitir la accion en

especifico la declaratoria de competencia.

Del auto definitivo por falta de competencia, que en este caso se resolvié en
audiencia y no en primera providencia, evidentemente se quebranta flagrantemente el
articulo 7 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
ya que, como lo expresa el referido articulo, el Juzgador cuando conoci6 la accion,
debid verificar era competente para conocer la accion propuesta ante ellos, y en caso
de no serlo, en su primera providencia debié inadmitirla y no esperar recién en la

audiencia publica, resolver y abstenerse de conocer la misma.
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En este campo, se observa como los jueces implicanla Ley Orgéanica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, violando asi, mandatos legales y
derechos constitucionales, entre los que se han fundamentado en el analisis, la
seguridad juridica, el principio de legalidad, el derecho a un procedimiento rapido y

expedito, el acceso a la justicia.

En casos como estos, es lamentable que los jueces, que son los encargados de
proteger y garantizar los derechos, hagan lo contrario, es decir, que los afecten, en este
caso, el recurrente pone a su conocimiento fundamentadamente una accion de habeas
corpus, accion que se interpone porque se vulneran derechos, con su no
pronunciamiento de falta de competencia en el momento procesal oportuno, lo que
hace es que a esta persona, se le han violentado derechos constitucionales, siga
sufriendo estas violaciones a sus derechos, al no contar con un Juez competente que

€conozca Su causa a tiempo.
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ANEXO

ACCION CONSTITUCIONAL DE HABEAS CORPUS.- VISTOS:.-
ANTECEDENTES.- Comparece el ciudadano YONCE ENRIQUE NOBLECILLA
UGARTE, con su solicitud por escrito presentada el 24 de Abril del 2013 a las once
horas y cinco minutos, puesta a mi conocimiento por sorteo electronico. En dicha
solicitud manifiesta y da a conocer a ésta autoridad que se encuentra ilegalmente
detenido desde el dia 21 de Abril de 2013, desde las 8H45, sin orden de autoridad
alguna, afirmando que la detencidn es arbitraria e ilegal, ademas que quiere recobrar la
libertad ya que no existe orden de autoridad alguna. Ante tal circunstancia de
conformidad al Art. 89 de la Constitucion de La Republica segundo inciso, y por la
naturaleza intrinseca de la peticion con el afan de prevenir la violacion de un derecho
se convoco a audiencia publica para el mismo dia 24 de Abril del 2013 a las 16H00,
habiéndonos instalado a la hora indicada con la presencia de la Dra. Sulmi Gomez
Jimbo, autorizada por el solicitante. En dicha audiencia no comparece el Jefe del
Distrito de Vigilancia Huaquillas No. 5, quien como consta a fojas 7 de autos informa
mediante oficio que el ciudadano YONCE ENRIQUE NOBLECILLA UGARTE ha
sido trasladado a la ciudad de Cuenca para ser puesto a 6rdenes del Tribunal Penal
Tercero del Azuay, como justificacion a la no comparecencia del detenido.--------------

-------------------- - reemermeemee--- FUNDAMENTOS DE HECHO.-

En la audiencia , la Abogada defensora relata la forma en que fue detenido el sefior
YONCE ENRIQUE NOBLECILLA UGARTE, y ademas anexa documentos con la
intencion de justificar que el prenombrado ciudadano ha tenido causas por robo, por
trafico ilegal de migrantes pero que ya estan resueltas segin la data de las copias

certificadas que presenta, encontrandose que las ordenes de captura han sido expedidas
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en junio del 2011, cuando las resoluciones que acompafia en copia certificada para
contradecir los motivos de la detencion datan de diciembre del 2011 y febrero del
2012, y que le han sido favorables. No asi se justifica materialmente haberse revocado
las 6rdenes de captura que han sido motivo de la detencidn. Asi mismo del registro de
causas que aparece en la pagina del Consejo de La Judicatura el solicitante ha tenido
causas por estafa (2721-2012) —archivada- y otra por robo (0151-2008) de la que se
desconoce su estado. También consta del registro informatico las érdenes de captura
que en la misma forma que fueron ingresadas no han sido revocadas.---------------------
--------------- FUNDAMENTOS DE DERECHO y MOTIVACION.- El Art. 89 de La
Constitucion de La Republica del Ecuador indica que “El Hébeas Corpus tiene por
objeto recuperar la libertad de quien se encuentre privado de ella en forma ilegal,
arbitraria o ilegitima, por orden de autoridad publica o de cualquier persona, asi como
proteger la vida y la integridad fisica de las personas privadas de la libertad”. El
mismo articulo en su parte final indica: “Cuando la orden de privacion de libertad haya
sido dispuesta en un proceso penal, el recurso se interpondra ante la Corte Provincial
de Justicia” en concordancia con el Art. 44 de la Ley Orgéanica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, que en el numeral 1 en su parte final dice:
“Cuando la orden de privacion de libertad haya sido dispuesta en un proceso penal, la
accion se interpondrd ante la Corte Provincial de Justicia..” De los documentos anexos
se advierte que existen Ordenes de captura vigente y claramente se indica que han sido
expedidas por autoridad jurisdiccional dentro de un proceso, encontrandonos también
que segun el Art. 147 del Codigo Organico de La Funcién Judicial, los documentos
electronicos tienen plena validez y eficacia aunque no se impriman en papel ni sean
firmados. Y de autos consta a fojas 10 y 11 el impreso de los referidos documentos

electronicos que advierten que se capture al ciudadano ya mencionado y procesado, en

43



lo cual se ha basado el miembro policial para capturarlo. Por otro lado no es menos
cierto y esta recogido en norma constitucional como un derecho fundamental el
derecho a la libertad, derecho irrenunciable e inalienable que solamente puede ser
limitado de acuerdo a las circunstancias previstas en la Constitucion y la ley. De los
documentos anexos se advierte: 1.- Que el solicitante estd privado de su libertad, 2.-
Que han pasado mas de 24 horas desde su privacion, 3.- Los miembros policiales han
actuado conforme ha estado dispuesto y lo han justificado con medios electronicos
impresos, 4.- Que la orden de privacion ha sido dispuesta en proceso penal, y no se ha
hecho conocer sobre su revocatoria en la forma que corresponde, debiendo solucionar
aquello la misma autoridad que las dict6 5.- Que el suscrito Juez no tiene competencia
para decidir sobre el asunto puesto a mi conocimiento.----- RESOLUCION Y
SENTENCIA.- Por lo expuesto ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, me abstengo de seguir
conociendo la presente solicitud y accion constitucional interpuesta por el sefior
YONCE ENRIQUE NOBLECILLA UGARTE, POR FALTA DE COMPETENCIA
DE ESTA AUTORIDAD, dejando a salvo al accionante para que pueda recurrir
directamente ante la autoridad competente para que se decida sobre sus derechos.
Concédase el desglose de las copias certificadas exhibidas y presentadas en audiencia

que precede.- Cumplase y Notifiquese.-
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